Makow Mazowiecki, dnia 17.09.2013 r.

WF.310.1.2013

Interpretacja indywidualna

przepisow prawa podatkowego

Burmistrz Miasta Makéw Mazowiecki, na podstawie art. 14j oraz art. 14c ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 r. poz. 749 ze zm.) po
rozpatrzeniu wniosku Nadleénictwa (............... ) z dnia 14 czerwca 2013 r. (data wplywu
20.06.2013 r.) w sprawie udzielenia interpretacji przepiséw prawa podatkowego
w zakresie podatku od nieruchomoséci postanawia uznaé, ze stanowisko przedstawione
we wniosku jest prawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 20 czerwca 2013 r. zostal zlozony przez Nadleénictwo (.................. ) wniosek
o wydanie interpretacji indywidualnej w zakresie podatku od nieruchomoSci.
Przedmiotem interpretacji jest art. 3 ust. 1 pkt 4 lit. a ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 95 poz. 613 ze zm.).

We wniosku zostal przedstawiony nastepujacy stan faktyczny.

Nadleénictwo dzialajace jako jednostka organizacyjna Laséw Panstwowych zarzadzajaca
mieniem Skarbu Panstwa na podstawie uméw cywilno-prawnych wynajmuje
1 udostepnia nieodplatnie uprawnionym pracownikom znajdujace sie w jego zarzadzie:

a) Lokale mieszkalne w budynkach dwulokalowych — oprécz lokali mieszkalnych
w budynkach mieszcza sie jeszcze kancelarie leénictwa, a lokale mieszkalne nie
stanowia odrebnych nieruchomosci,

b) Lokale mieszkalne w budynkach dwurodzinnych typu blizniak, ktére nie sg
odrebnymi nieruchomoéciami.



Z zawartych uméw wynika prawo do korzystania z przynaleznych do mieszkan: piwnic,
budynkéw gospodarczych i ewentualnie innych pomieszezen w budynku oraz gruntu na
ktérych posadowione sg budynki.

W zwigzku z powyzszym zadano pytania dotyczace zaistniatego stanu faktycznego.

1. Czy w przypadkach okre§lonych w podpunkcie a 1 b dotyczacych wynajmowania
lokali mieszkalnych, niestanowiacych odrebnych nieruchomosci podatek od
nieruchomoséci powinno ptacié nadle$nictwo czy posiadacz zalezny ?

2. Kto powinien byé podatnikiem podatku od nieruchomo$ci w przypadku
przynaleznoéci 1 gruntu — nadleénictwo czy osoba wynajmujaca lub korzystajaca
bezptatnie z lokalu mieszkalnego ?

Stanowisko wnioskodawcy.

Przedmiotem uméw dotyczacych przypadkéw wymienionych w ust. 1 podpunkcie a ib sg
lokale mieszkalne niestanowigce odrebnych nieruchomosci w rozumieniu art. 2 ustawy
o wlasnoéci lokali (brak odpowiedniego wpisu w ksiedze wieczystej). Nie ma watpliwoéci
co do tego, ze na mocy tych umoéw osoby fizyczne staja sie posiadaczami zaleznymi. Jest
to w éwietle art. 3 ust. 1 pkr 4 lit. a) ustawy o podatkach i optatach lokalnych posiadacz
zalezny czeéci nieruchomoéci stanowigce] wilasnoéé Skarbu Panstwa. Sa to osoby
fizyczne, a przedmiotem posiadania na podstawie umowy sg lokale mieszkalne. Skutkuje
to tym, ze na tych osobach nie cigza obowiazki podatkowe od posiadanego lokalu
mieszkalnego. Obowiazek podatkowy obcigza w takim przypadku zarzadce, czyli
Nadle$nictwo.

Z uméw wynika, ze najemcom lub bezptatnym uzytkownikom przysluguje prawo do
korzystania z przynalezno$ci 1 z gruntu wokot budynkéw zgodnie z ich przeznaczeniem.
Uprawnienie to nie przenosi posiadania 1 osoby te nie staja sie ich posiadaczami
1 w konsekwencji nie cigzy na nich obowigzek podatkowy. W przypadku przynaleznosci
mozna réwniez twierdzié, ze zgodnie dziela one los prawny tych lokali. W efekcie pojecie
,Jokalu mieszkalnego niestanowiacego odrebnej nieruchomoéci”’, o ktérym mowa
w analizowanych art. 3 ust. 1 pkt 4 lit. a) ustawy o podatkach i oplatach lokalnych
obejmuje takze przynalezno$ci w postaci wymienionych w umowach obiektow.

Ocena stanowiska wnioskodawecy.
Burmistrz Miasta Makéw Mazowiecki uznal stanowisko wnioskodawcy za prawidlowe.

Podatnikiem podatku od nieruchomoéci w opisanym we wniosku stanie prawnym jest
Wnioskodaweca.

Pracownicy Nadleénictwa uzytkujacy lokale mieszkalne niestanowigce odrebnych
nieruchomoéci wraz pomieszczeniami przynaleznymi na podstawie umowy zawarte)
z Nadleénictwem, nie sg podatnikami podatku od nieruchomoéci. Ustawa o podatkach
1oplatach lokalnych w art. 3 ust. 1 pkt 4 wskazuje, 1z w przypadku posiadania
nieruchomoéci lub obiektéw budowlanych stanowiacych wlasnoé¢é Skarbu Panstwa
podatnikiem jest posiadacz. Jezeli jednak lokale mieszkalne niestanowigce odrebnych
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nieruchomoéci znajduja, sie w posiadaniu oséb fizycznych — osoby te, zgodnie z ust. 1 pkt
4 lit. a cytowanego wyzej art., nie staja sie podatnikami.

W opisanyem we wniosku stanie faktycznym pracownik Nadle$nictwa jest wiec osobg
fizyczna, ktora posiada lokal mieszkalny niestanowiacy odrebnej nieruchomosci.
Obowigzek podatkowy spoczywa wiec na Skarbie Panstwa — w tym przypadku na
jednostce organizacyjnej Laséow Panstwowych — Nadleénictwie.

Stosownie do art. 14c. § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2012 r. poz. 749 ze zm.) Burmistrz Miasta Makéw Mazowiecki odstepuje od
uzasadnienia prawnego, poniewaz stanowisko wnioskodawcy jest prawidlowe w pelnym
zakresie.

POUCZENIE

Na niniejsza interpretacje stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi
z powodu jej niezgodno$ci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, ul. Jasna 2/4, 00-013 Warszawa, po uprzednim
wezwaniu na piSmie organu, ktéry wydal interpretacje, w terminie 14 dni od dnia,
w ktorym skarzacy dowiedzial sie lub moégl sie dowiedzieé o jej wydaniu — do usuniecia
naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi — Dz. U. z 2012 r. poz. 270 ze zm.). Skarge do WSA
wnosi sie w dwéch egzemplarzach (art. 47 ww. ustawy) w terminie 30 dni od dnia
doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usuniecia naruszenia prawa, a jezeli
organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie 60 dni od dnia wniesienia tego
wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktorego dzialanie lub bezczynnosé sa
przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres: Urzad Miejski w Makowie
Mazowieckim, ul. Moniuszki 6, 06-200 Makéw Mazowiecki.

Otrzymuja:

1) Adresat
2) ala



