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ZAPROSZENIE

Zgodnie z § 20 ust. 3 oraz § 21 ust. 5 Statutu Miasta Makow Mazowiecki na wniosek

Burmistrza Miasta zapraszam na III sesj¢ Rady Miejskiej w Makowie Mazowieckim, ktora odbedzie

si¢ w dniu 13 grudnia 2018 roku o godz. 10 w budynku Urzedu Miejskiego z porzadkiem obrad:

1.
2.
3.

Otwarcie obrad.

Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty.

Wolne wnioski i informacje.

Zamkniecie obrad.

Przewodniczagy Rady Miejskiej

Dariusz Artyr Miecznikowski

06-200 Makow Mazowiecki, ul. Moniuszki 6, tel. 29/ 71-71-002, fax. 29/71-71-507, Rada Miejska /29/ 71-42-129



Protokot z 111 sesji
Rady Miejskiej w Makowie Mazowieckim
odbytej w dniu 13 grudnia 2018 r.
w budynku Urzedu Miejskiego w Makowie Mazowieckim
pod przewodnictwem Przewodniczacego Rady Miejskiej
Radnego Dariusza Artura Miecznikowskiego

Uczestnicy obrad Il sesji Rady Miejskiej wg zatgczonych list obecnosci, ktore stanowia
zatgczniki nr 112 do protokotu.

Ad pkt 1.
Otwarcie sesji.

Obrady I11 sesji Rady Miejskiej w Makowie Mazowieckim zwotanej na wniosek Burmistrza
Miasta, 0 godz. 10%° otworzyl Przewodniczacy Rady Miejskiej, Radny Dariusz Artur
Miecznikowski. Przywital Radnych, Burmistrza Miasta, Zastgpce Burmistrza Miasta,
zaproszonych gosci oraz przedstawicieli prasy.

Whniosek Burmistrza Miasta stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Ad pkt 2.
Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Ustawowy sktad Rady wynosi 15 Radnych. Obecnych na sali bylo 15 Radnych.
Przewodniczacy RM stwierdzil quorum, oznajmit, ze podejmowane uchwaly i decyzje maja
moc prawnag.

Obrady 11l sesji trwaty w czasie od godz. 10%° do godz.11%°.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie obrad.

2. Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty.

4. Wolne wnioski i informacje.

5. Zamkniecie obrad.

Ad pkt 3.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty.

Przewodniczacy RM Dariusz Artur Miecznikowski otworzyt dyskusje nad projektem
uchwaty.

Radny Zdzistaw Sawicki stwierdzil, ze zaproponowane stawki w wysokosci 22 ztotych
I 44 ztotych bylyby najwyzsze w catej okolicy, Makow Mazowiecki miatby najdrozszy odbior
odpadow. Radny nie jest przeciwny podwyzszeniu stawek tylko uwaza, ze podwyzszenie
te jest robione po omacku. Rada Miejska nie zna konkretnej kalkulacji kosztow, jakie ponosi
Miejskie Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych. Dodat, iz starat si¢ przygotowaé na obrady
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I chciatby wszystkim przedstawi¢ swoje spostrzezenia. Miasto Nasielsk — w roku 2017 r.
podwyzszyto stawki z 9 ztotych na 18 ztotych, Rézan - z 8 ztotych na 14 zitotych, Makow
Mazowiecki — z 12 ztotych na 24 ztotych, Ostrow Mazowiecka — z 8 ztotych na 16 ztotych,
Mtawa — z 8 ztotych na 12 ztotych, prawdopodobnie Mtawa ma wiasne sktadowisko $mieci,
Plonsk — z 11 ztotych na 15 ztotych, Puttusk z 5 zlotych 20 groszy i 10 ztotych 35 groszy,
co podobno spowodowato niemalze bankructwo, Szczytno - z 12 ztotych na 24 ztote oraz 37
ztotych, czyli podobnie jak Makow Mazowiecki, Dziatldowo — z 10 ztotych na 16 ztotych,
Nidzica — z 10 ztotych na 16 ztotych. Dodat, Zze $rednia z przedstawionych miast wynosi
10 ztotych 79 groszy, 18 ztotych 17 groszy. Na czoto wysuwa si¢ Lomza — z 24 ztotych na 39
ztotych. Wtracil, ze nie wie jak to skalkulowano, by¢ moze miasto to ma daleko do punktu
wywozu odpadoéw. Uwaza, ze Radni powinni podja¢ taka decyzjg, ktora zaspokoi Miejskie
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych, odnosnie kosztow, ktore musi ponies¢. Natomiast
Radni w szybkim tempie powinni otrzyma¢ Konkretna i doktadng kalkulacj¢ by mozna byto
na spokojnie przedyskutowaé i rozpatrzy¢, na jakic koszty Rada Miejska rzeczywiscie
powinna si¢ zgodzi¢. Dodal, ze na t¢ chwile nie zastanawial si¢, jaka wysokos¢
zaproponowac, ale by¢ moze pozostali Radni si¢ nad tym zastanawiali. Zauwazyl, ze jest
mozliwo$¢ po takiej analizie skorygowaé uchwale. Jezeli bedzie za mato, to niestety Rada
Miejska bgdzie musiata podnies¢ stawke, natomiast, jesli okaze si¢, ze decyzja o stawce jest
trafiona to dobrze.

Radny Jan Mro6z popart zdanie Radnego Zdzistawa Sawickiego. Przypomnial, ze we wrze$niu
2017 r. Rada Miejska podniosta stawke o 50%, za czym Radny si¢ opowiadat. Dodat, Ze ta
podwyzszona kwota miata wystarczy¢, z zapasem. Mdéwiono rowniez, ze istnieje mozliwosé
ewentualnego obnizeniem po jakim$ czasie tych stawek. Okazalo si¢, ze to nie zdato
egzaminu. Teraz nastepuje kolejna podwyzka. Radny uwaza, ze nalezy zastanowié¢ si¢ nad
tym skad te koszty sg. Radny powiedzial, ze jego skromnym zdaniem, koszty te powstaly na
skutek podjecia decyzji w czerwcu 2018 r., ktoéra umozliwita Mazowieckiej Spotce
Mleczarskiej na wlasne odwierty i ujecia wody, co wigze si¢ z utrata dochodu dla Miejskiego
Przedsiebiorstwa Ustlug Komunalnych. Uwaza, ze ta wysoka podwyzka ma zrekompensowac
kwoty, ktore nie wplyna z Mazowieckiej Spotki Mleczarskiej. Radny poinformowat,
ze opowie si¢ przeciwko projektowi tej uchwaly z uwagi na to, ze to, co zostato
przedstawione nie stanowi wyznacznika do tego by go poprze¢.

Radny Wojciech Traczewski powiedziat, ze myslat nad ta sprawa i uwaza, ze taka decyzja
podejmowana jest zbyt szybko. Dodat, Zze z doswiadczenia wie, poniewaz bywat na sesjach,
ze takie kwestie byly zawsze omawiane duzo wczesniej na komisjach, a dopiero potem na
sesjach. Kontynuowal, ze Makéw Mazowiecki to nie jest metropolia, mieszkancy nie
zarabiaja zbyt duzych pieni¢dzy, a nalezy bra¢ glownie ich pod uwage, bo Radni s3 ich
przedstawicielami. Uwaza, ze podwyzka jest bardzo wysoka i jego zdaniem 5 ztotych to jest
warto$§¢ maksymalna, o jakg dzi§ moze zosta¢ podwyzszona stawka za odpady. Potem tak jak
powiedzial Radny Zdzistaw Sawicki bedzie mozna zastanowi¢ sig¢, czy tego nie zmieniC.
Kontynuowal, ze mieszkancy gltosno méwia juz o tym na miescie, bo obrady sesji sa
transmitowane. Zartobliwie powiedzial, Zze bedzie musiat wykorzysta¢ hetm strazacki
po swoim ojcu, by chodzi¢ w nim po miescie, jesli zostang uchwalone te podwyzki. Dodat,
ze Radnym jest pierwszy raz, ale jak wiadomo przy nowej kadencji ludzie od razu mowia,
ze beda podwyzki i to niemale. Radny dodat, ze mieszka tylko z zona, wigc we dwoje jako$
daliby rade, ale patrzac na rodziny gdzie jest sze$¢ osob i nie sg niskie dochody, to kwota
100 ztotych miesigcznie za $mieci nie jest mata. Powtorzyl, Ze trzeba si¢ nad tym powaznie
zastanowi¢ 1 Prezes MPUK-u réwniez musi sobie to wszystko przeliczy¢, zeby nie byt stratny,
a Radni nie wyszli na takich, ktorych interesujg jedynie podwyzki.



Radny Tadeusz Szczucinski powiedzial, Zze nalezy szczerze i konkretnie zastanowi¢ sig,
ile prawdy jest w tym, o czym mowit Radny Jan Mrdz odnosnie odwiertu i uszczupleniu
dochodéw dla spotki. Nalezy rowniez to tak przekalkulowac, aby miasto z wlasnego budzetu
do tej spotki nie doktadato. Radny zapytal, czy wczesniej zaproponowana podwyzka
odpadow, zaspokaja spotke czy tez mozna to w jaki$ sposob okroi¢. Radny nie ukrywa,
ze wolalby zrobi¢ to w ten sposob, zeby nie bylo tak jak poprzednio, gdzie Pan Jacek
Zebrowski przez trzy kolejne lata siedziat cicho, @ W czwartym roku zazyczyl sobie takich
podwyzek odno$nie wody, ze przez pét roku obrywalo si¢ za to Radnym. Radny zdaje sobie
sprawe, ze aby stawki weszly w zycie od stycznia, muszg by¢ odpowiednio wcze$nie
zatwierdzone, bo trzeba je wysta¢ do Ostroteki, do Wojewody, ktory musi si¢ do tego odniesé
itd. Radny poprosit Burmistrza Miasta, aby szczerze to przeanalizowac i podjac¢ dzi$ decyzje
ile, jak i co. Poprosit o odniesienie si¢ do tego Burmistrza Miasta i Prezesa MPUK-u.

Radny Zdzistaw Sawicki sprostowal, ze $mieci, mowigc potocznie, muszg si¢ zzerowac.
Natomiast kwestia wody, ktorg poruszyli przedmowcy, ni przypigt ni przytatatl,
do omawianego tematu. To sg dwa rozne koszty. Dodal, ze dyskusja nie dotyczy wody,
bo ona ma niewiele wplywu na takie rzeczy, tylko chodzi o to, zeby koszt $mieci tak
skalkulowaé, aby w sumie wyjs¢ na zero, bo taka jest zasada. To musi si¢ samo finansowac
I aby mozna byto dobrze to skalkulowa¢ trzeba wyjs¢ od jakiej$ stawki. Radny poinformowat,
ze wspélnie z pozostatymi Radnymi zastanawiali si¢ czy na pierwszy okres, stawka
podniesiona 0 50%, czyli na kwotg 18 ztotych i 36 zlotych, nie bytaby za duza. Tego Radny
nie wie, bo trudno jest to skalkulowa¢ w pamieci, ale po otrzymaniu konkretnego rozliczenia
jak to wygladato i rozliczenia przy nowych optatach, ktére MPUK bedzie ponosit za wywoz
odpadow, bedzie mozna to skorygowaé w gore badz w dot.

Radny Tadeusz Szczucinski powiedzial, ze nie tak dawno jak w tym roku, wczesng jesienia,
odbyla si¢ sesja i kwestia tejze wody byla podniesiona. Bylo szeroko publikowane,
ze w jakiej$ mierze to przyniesie straty dla Spotki MPUK, wigc nie wie, kto teraz mowi
prawde.

Radny Jan Mro6z powiedzial, ze tak jak Radny Zdzistaw Sawicki powiedzial moze
w ksiggowaniu rzeczywiscie rozdzielone sg woda i $mieci, ale jest to jedna spotka i moze
sobie te koszty przerzuca¢. Dodat, ze nie wie czy to dobry przyktad i pewnie pojawia si¢
glosy zaprzeczenia.

Radny Zdzistaw Sawicki wtracit, Ze pieniagdz za $mieci jest przeznaczony tylko na to.

Radny Jan Mroz kontynuowal, ze Radny Zdzistaw Sawicki sam mowit o tym, ze w tej chwili
nie ma konkretnych podstaw do tego by te stawke zatwierdzi¢, bo jest za mato danych,
wigc nalezy odlozy¢ t¢ wode 1 skupi¢ si¢ na dyskusji o stawce oplat za odpady.

Radny Zdzistaw Sawicki powiedzial, iz podstawg jest to, ze sktadowanie poszto tak w gore
w porownaniu do poprzednich lat i trzeba podwyzszy¢ stawke i nie ma na to rady, bo MPUK
nie bedzie miatl czym zaplaci¢ za $mieci. Miasto nie bedzie mialo pienigdzy, aby zrobi¢
przelew na konto za $mieci. Radny dodat, iz wyobraza sobie, ze miasto wyplaca spolce
MPUK pienigdze wtedy, kiedy dostanie fakture - za to tyle, kierowca tyle, paliwo tyle. Nie
wie jak to jest doktadnie, czy to pula jest od razu przelewana, ale tak to sobie wyobraza.

Radny Jan Mroz wtracit, ze moze Radni doczekajg sie, ze kto§ w koncu przedstawi konkretne
koszty.



Radny Zdzistaw Sawicki powiedzial, ze woda nie ma si¢ nic do $Smieci.

Radny Jan Mro6z postuzyt si¢ przyktadem, cho¢ nie wie czy dobrym, jezeli kto$
w gospodarstwie domowym odktada na lodowke i kanape i zostanie mu srodkow z zakupu
kanapy to pewnie dotozy je do lodowki. Tak samo w tym przypadku.

Radny Zdzistaw Sawicki powiedziat, ze pieniedzy przeznaczonych konkretnie na jakis cel nie
mozna wykorzysta¢ na inny.

Radny Jan Mro6z powiedziat, ze to rozumie, cho¢ nie wiadomo, czy tak nie mozna.

Wiceprzewodniczagca RM Malgorzata Jolanta Dtugot¢cka poinformowala, ze chciataby ztozy¢
wniosek do uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty, w ktorej proponowana stawka za odpady
segregowane wynosi 22 zlote, za niesegregowane 40 zlotych. Wyjasnita, ze po rozmowie
z pozostatymi Radnymi, oraz po zapoznaniu si¢ z opinig mieszkancow miasta, Radna
zaproponowata stawke za odpady segregowane w wysokosci 18 ztotych oraz 38 zlotych
za odpady niesegregowane. Dodata, Zze nie bedzie argumentowala dodatkowo wniosku,
bo pozostali Radni juz w tym temacie si¢ wypowiedzieli.

Przewodniczacy RM Dariusz Artur Miecznikowski zapytal, czy to jest formalny wniosek.
Wiceprzewodniczaca RM Matgorzata Jolanta Diugotecka odpowiedziata, ze tak.

Przewodniczacy RM Dariusz Artur Miecznikowski poinformowat, ze przed obradami sesji,
odbyto si¢ spotkanie wszystkich Radnych 1 to naprawdg bylo ,,pranie mézgow”.

Burmistrz Miasta Tadeusz Ciak powiedziat, ze pare elementéw si¢ pozbierato, wigc postara
si¢ to wyjasni¢ od poczatku. Odnidst si¢ do wypowiedzi Radnego Jana Mroza, bo zastanawia
go czy wynika ona z braku wiedzy czy z ghlupoty. Jesli z braku wiedzy to prosi Radnego
0 pozostanie po sesji to wspolnie z prawnikiem i prezesem MPUK, wyjasnig mu jak wyglada
finansowanie spoiki i czy mozna dofinansowywac $mieci np. z dochodow z wody, bo w ogodle
to nie ma ze sobg nic wspdlnego. Tak jak powiedziat Radny Sawicki to sg pienigdze znaczone
tylko 1 wylacznie na $mieci 1 mylenie poje¢ w obiegu spolecznym jest wrecz szkodliwe.
To, jaka jest cena wody, ile spotka zarabia i jaki jest stan finansow spoOiki nie ma nic
wspolnego z omawianym tematem. Nie nalezy myli¢ wielu rzeczy i miesza¢ ich. Jesli Radni
chca rozmawia¢ o spofce to mozna spotkaé si¢ i 0 tym porozmawia¢. Natomiast, dzisiaj
rozmowa dotyczy $mieci. Rownie dobrze, firma, ktdra zbiera odpady moze by¢ firma MPUK
jak i moze by¢ firma Btysk. Zapytal, czy Rada Miejska chce si¢ zaja¢ finansami firmy Blysk.
Dodat, ze dzisiejszym zadaniem nie jest zajmowanie si¢ tym, w jakich sytuacjach
ekonomicznych sg spotki i co wplywa na sytuacje ekonomiczne. Dzisiaj toczg si¢ rozmowy
o cenie $mieci i 0 ewentualnej kalkulacji. Zauwazyt, ze zadaniem Rady Miejskiej nie jest
dyskutowanie o tym ile kosztuje kierowca czy paliwo, to sg obcigzenia i koszty spotki. Rada
Miejska zajmuje si¢ tym, o czym wspomnial Radny Zdzistaw Sawicki. Niestety, tak jest
stworzony system pobierania tego podatku, ze miasto jest tylko jakby przekaznikiem. Bierze
podatki za wywoz $mieci 1 za mieszkancow wybiera odbiorce i te pienigdze sg przekazywane.
I tak naprawde miasto nie ma nic z tych pieniedzy. Docelowo, mozna powiedzie¢, ze miasto
nie zarabia na tym podatku i probuje go skalkulowa¢ do obowigzujacych cen. Burmistrz
Miasta zaznaczyl, ze odbyto si¢ spotkanie catej Rady Miejskiej z Prezesem Spotki MPUK
I kierownictwem Urzedu Miejskiego, podczas ktorego wyjasniane byly wszystkie meandry
i dyskutowano na temat, jaka powinna by¢ cena odpaddéw. Dodat, Zze chcialby si¢ odniesc
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do historii, bo znowu brakuje pewnych konsekwencji. Radny Jan Mré6z powiedziat, ze cena za
odpady byta podniesiona 0 50% z 8 zlotych na 12 zlotych i to prawda. Byta przy tym
dyskusja, ze Rada Miejska podnosi ceng za odpady, ale ma nadziej¢, ze bedzie mozna ja
opusci¢. Okazato si¢, ze dynamika i wzrost roznego rodzaju kosztow byty tak duze, ze Radni
widza, iz ta cena zrobila si¢ $mieszna, a stawka w podjetej uchwale jest za niska, jezeli chodzi
o koszty odbioru odpaddéw. Dodal, ze chcialby si¢ odnies¢ do wskazanej przez Radnego
Zdzistawa Sawickiego statystyki, ktora jest dos¢ ciekawa. Zaznaczyl, ze nalezy pordéwnywac
rzeczy porownywalne, bo niemozliwe jest porownywanie tych kwot, one majg da¢ tylko
pewne wyobrazenie. W celu uzyskania pelnego obrazu nalezatoby wiedzie¢, jaka jest
czestotliwo$¢ odbioru, jak jest zmontowany caly system w innych miastach czy gminach,
bo to naprawde ma duzy wplyw na cen¢ ustugi. Zwrocit uwage, ze to nie jest cena odpadow
tylko cena ustugi. Ktore z wymienionych przez Radnego cen sg cenami podjetymi niedawno,
a ktore sa obowigzujacymi od jakiego$ czasu i na pewno beda zmieniane. Dodat, ze chcialby
wymieni¢ przypadkowe trzy stawki, ktore wybrat nie, dlatego bo sg wysokie, ale dlatego,
ze s3 to zmiany z ostatnich tygodni, bo wszystkie gminy si¢ z tym borykaja. Nadmienit,
ze wspotczuje Radnym i sobie, ze musza podja¢ decyzje odnosnie cen za odpady, bo ona tak
czy inaczej bedzie zta, spoteczenstwo Zle ja odbierze. Moze tez okazac si¢, ze w Makowie
Mazowieckim bedzie Neapol i Rada Miejska doprowadzi do takiej sytuacji, ze zostang
zmniejszone stawki, Radni poczujg si¢ Swietnie, spoteczenstwo oceni Rade Miejska
cudownie, bo jak dla Burmistrza Miasta cena za $mieci moze wynosi¢ 2 ztote 50 groszy.
Natomiast, potem beda pelne kontenery i ci wszyscy ludzie, ktorzy rozpisuja si¢, jaka jest
tragedia w zwiazku z podwyzka, nic wtedy Radzie Miejskiej nie pomogg. Wowczas to Rada
bedzie musiata t¢ zabg potykaé sama. Zauwazyl, ze wszystkie samorzady si¢ z tym mierza
i niestety wszystkie przegrywaja spotecznie. Burmistrz Miasta nie odnosi si¢ tutaj do polityki
I partii politycznych, ale polityka rzadu i tego, co dzieje si¢ w ostatnich latach, doprowadzito
do tego, ze taki jest ten system, ktory w pewien sposob zmusza Rade Miejska by ta narzucita
mieszkancom takie optaty. Nie wiadomo na ile rzetelnych i realnych, ale od pewnych cen nie
sposob uciec. Nawet od tej ceny, o ktorej wspomniat Radny Zdzistaw Sawicki i 0 tym
wzroscie cen odbioru odpadow, ktore wszystkie firmy zbierajgce musza odwiez¢ 1 za to
zaplaci¢. Ten wzrost jest potezny. Burmistrz Miasta przedstawit dane trzech samorzadow.
W Lochowie zaplanowano na przetarg 1 milion 200 tysigecy ztotych, cena po przetargowa
wyniosta 2 miliony 900 tysiecy ztotych. Natomiast, jesli chodzi o stawki to w Wieliszewie
ostatnie podwyzki wyniosty z 10 ztotych na 19 ztotych, w Serocku z 10 ztotych na 20 ztotych.
Zauwazyl, ze statystyka jest nieublagana i tak naprawd¢ wszystkie samorzady podnosza ceny
odpadow. Nalezy jasno odpowiedzie¢ sobie na pytanie - czy Rada Miejska chce, aby ta ustuga
byta wykonywana in-house, czyli przez wtasng spotke, czy chce oglosi¢ przetarg. Zaréwno
Z jedng jak i z drugg decyzja wiaza si¢ pewne niebezpieczenstwa. Przypomniat, ze spotkanie
w tej sprawie pokazato, ze Rada Miejska jest za tym, zeby miejska spotka zajeta si¢
zbieraniem odpadoéw. Prezes MPUK-u jasno okreslil, ze kwota, ktorg podal jest minimalng
kwota, za ktoérag on moze t¢ ustuge wykonywac. Marzeniem Burmistrza Miasta jest Zeby ta
ustuga kosztowata 12 czy 13 ztotych. Natomiast, niemozliwe jest zrobienie tego za mniejsza
stawke, ta droga. Jezeli stawka bylaby nizsza i przykladowo wynositaby 13 ztotych, to zaden
problem tylko wtedy zostanie ogtoszony przetarg. Wéowcezas konsekwencje tego przetargu
I nastepstw Burmistrz Miasta pozostawia na barkach Rady Miejskiej, bo on sam si¢ z tego
wycofuje. Patrzac na to jak wychodza przetargi w innych gmin przypuszcza, ze to jest bardzo
niebezpieczna droga. Nawet, jesli w krotkim okresie daje efekty nizszych cen,
to w dlugoterminowym planie 1 Zyciu raczej nie. Zauwazyl, ze po to powotano spotke
miejska, aby zabezpieczata wszystkie sprawy zwigzane z funkcjonowaniem miasta i jego
mieszkancow. Nastepnie przedstawil najSwiezsze dane dotyczace przetargéw. W Czerwonce,
w budzecie bylo 266 tysigcy zlotych, na dzien dzisiejszy najtansza oferta przetargowa to
541 tysigecy ztotych. Zauwazyl, ze to jest odpowiedz na watpliwosci Rady Miejskie;j.
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Nadmienit, ze to nie jest podwyzka 0 70% tylko o 100%. Po analizie tych podwyzek widac,
ze uktadaja si¢ one, miedzy 60 a 150 %. Trzeba to przyjac, bo niestety rozbieznos¢ jest spora
i wynika z wielu elementow: jaka jest gesto$¢ zaludnienia, zwarto$¢ zabudowy, jak jest
prowadzona ustuga, jaka jest czestotliwo$¢ odbioru odpadow i jaka jest odlegtos¢ od systemu,
jesli chodzi o RIPOK-i. Jest na pewno wiele elementéw wplywajacych na cen¢ $mieci
1 samorzady nie bgdg miaty jednolitej ceny. Dodal, iz rozumie watpliwosci Radnych, bo tez
bedzie $wiecit oczami przed mieszkancami. Burmistrz Miasta zwrécit si¢ do Radnego
Wojciecha Traczewskiego, ze jemu bedzie tatwiej, bo on taki helm juz ma i pewnie tez bedzie
musiat go zaktada¢. Natomiast, zdaje sobie spraweg z odpowiedzialno$ci miejsca, w ktorym sie
znajduje. Nawet, jesli zaproponowana cena bedzie mniejsza niz jest w projekcie uchwaty
to 1 tak musi si¢ opiera¢ o ceng 19-20 ztotych, bo ponizej si¢ nie da. Wychodzac naprzeciw
temu, o czym Radni powiedzieli odno$nie odbioru spotecznego Rada Miejska z uwagi na to,
ze stawki si¢ zmieniaja moglaby zmieni¢ uchwate dotyczaca terminu, czestotliwosci i trybu
uiszczania optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Przypomniat, ze Rada Miejska
podjeta takg uchwale na ostatniej sesji, ale to bylo do poprzednich stawek. Przy tych
stawkach, ktore trzeba zaptaci¢ w styczniu za kwartat, kiedy jeszcze sa do zaptacenia odpady
grudniowe, to wydaje si¢, ze jest to dos¢ drastyczny moment. Aby to oming¢ Burmistrz
Miasta zaproponowal, zeby na najblizszej sesji podja¢ uchwatg, aby nie kwartalnie ptaci¢ za
odpady tylko maksymalnie za dwa miesigce, czyli zeby optata byla dwumiesi¢czna.
To zawsze w pewien sposOb troche utatwi mieszkancom optate. Nie beda ptacili za trzy
miesigce tylko za dwa miesigce. Jezeli Rada Miejska bgdzie za takim rozwigzaniem,
aby ulzy¢ troche mieszkancom to Burmistrz Miasta taka uchwale przygotuje na przyszia
sesje.

Radny Jan Mréz powiedzial, Ze to jak jest naprawde, to pewnie kazdy sobie osobiscie zdanie
wyrobi. Zauwazyt, ze w dniu jutrzejszym (14.12.2018 r.) podczas Wigilii Miejskiej w Rynku,
gdzie Burmistrz Miasta 1 Radni spotkaja si¢ z mieszkancami 1 do zyczeh wesotych Swigt
dotacza tak znaczng podwyzke, to bedzie dobra okazja, aby si¢ z tym zmierzy¢. Dodal, Ze ma
jeszcze pewng propozycje, ktora moze ulatwi podjecie decyzji w tej sprawie. Niedawno
odbyly si¢ wybory i kazdy Radny, ktory wygrat, jak juz ochtonat po tej radosci pewnie
zastanawiat si¢, jakg wybra¢ forme podzigkowan dla mieszkancow, za poparcie, za te oddane
glosy i za zaufanie. Glosowanie nad projektem uchwatly to dobra okazja, zeby doceni¢ to,
co wyborcy zrobili dla Radnych.

Burmistrz Miasta Tadeusz Ciak powiedzial, ze jest to cudowne pomieszanie Spraw
gospodarczych z filozofia, polityka 1 z tym jak si¢ mozna przypodobaé. Wyrazil nadzieje,
ze Radny Jan Mréz bedzie za kazdym razem przeciwny jakim$ obcigzeniom mieszkancow,
bedzie miat bardzo dobre poczucie humoru, Zzadnej odpowiedzialno$ci, bedzie dobrym wujem
tego miasta. Jest to cudowna sprawa. Powiedziat, ze odpowiedzialno$¢ to jest podejmowanie
trudnych decyzji, to jest najwiekszy element odpowiedzialnosci. Jesli opowiada sie
0 emocjonalnych sprawach, zwigzanych z Wigilig i taczy je z tym, jakie sg ceny odpadow, to
trzeba pamigtaé, Zze te ceny za chwile trafig na stoty wszystkich mieszkancow i Radnych
réwniez i to bedzie dla wszystkich bardzo duzy ktopot. Nie ma czasami innego wyjscia jak
podejmowanie trudnych decyzji, zeby dla tego miasta zadziata¢ w dobrym kierunku. Wydaje
si¢, ze ta podwyzka jest po prostu nieunikniona, co wida¢ we wszystkich samorzadach. Dodat,
ze nie nalezy miesza¢ wielu elementow tylko trzeba spojrze¢ na to, co Radni dzis robia, czyli
na spraw¢ zwigzang z ceng odpadow, jaka mieszkancy bedg ptaci¢. Zaznaczyl, Ze to nie jest
sprawa zwigzana w zaden sposob z ekonomika miasta, z tego nic miasto nie zyskuje, nie
wplywa to w zaden sposob na jego dochody. Samorzad nie robi tego, dlatego, ze Swietnie si¢
z tym czuje tylko, dlatego Ze nie ma innego wyjscia, aby zabezpieczy¢ ludzi w pewien system
Zbierania odpaddéw. Oczywiscie Radni moga zaproponowaé¢ ludziom mieszkajgcym

6



w blokach zbieranie odpadow raz na miesiac, i wtedy niech ci ludzie tong w $mieciach, niech
bedzie petno szczurow. Wtedy Radny Jan Mréz stanie i powie - zobaczcie wybrali$cie mnie
I zadbatem o to zebyscie mieli dobre poczucie humoru i niewiele placicie, a warunki sa, jakie
sg. Burmistrz zauwazyl, ze takie stawianie sprawy jest przynajmniej nieludzkie i nie
w porzadku.

Prezes Spotki Btysk-Bis Wojciech Zalewski poinformowal, ze jesli chodzi 0 podwyzki za
odpady na terenie powiatu, to przeanalizowal sobie sytuacj¢ z ostatnich lat dotyczacg kosztow
zwigzanych ze zbiorka i zagospodarowaniem odpadoéw. Dodal, ze po przeczytaniu na stronie
jednego z portali, ze zaproponowano cene za odpady w wysokosci 22 ztotych, to rzeczywiscie
emocje go trochg poniosty. Zgodzit si¢ z tym, co powiedzial Burmistrz Miasta, ze te ceny
rosng i to jest efekt wielu rzeczy: zwyzek cen za sktadowanie, nowych przepisow itp. Nie
mniej jednak, zastanawia go sprawa zwigzana z ilosciag Wytwarzanych odpadéw na terenie
Miasta Makow Mazowiecki. Mianowicie, w 2014 r. mieszkancy wytworzyli 2400 ton
odpadow, w 2015 r. bylo bardzo podobnie, natomiast w 2016 r. i w 2017 r. byto 3000 ton
i 3500 ton.

Radny Stawomir Le$niak zauwazyl, ze ro$nie §wiadomos¢ obywateli.

Prezes Spotki Blysk-Bis Wojciech Zalewski kontynuowat, Ze rodzi si¢ w zwigzku z tym
pytanie: o co tu chodzi, bo czego$ tu nie rozumie. Nastepnie, przeprosit za swoje emocje,
ale nerwy go ponosza z innych jeszcze wzgledow. Podsumowal, Ze na jedng osobe jest to 382
kg odpadow rocznie, a w roku 2016 byto to 430 kg odpadow rocznie. Zauwazyl, ze sg to
rekordy wytwarzanych odpadéw na terenie Miasta Makoéw Mazowiecki. Powiedzial,
ze obstugiwat i obstuguje, wiele miejscowosci — wickszych 1 mniejszych, gmin miejskich,
podwarszawskich i takich ilosci odpadéw tam nie ma. Zapytal, na jakiej podstawie tak si¢
dzieje i czy zostata sporzadzona analiza dotyczaca ilosci wytwarzanych odpadow. Wyjasnit,
ze te dane sg w sprawozdaniu rocznym gospodarki odpadami opublikowanym na stronie
internetowe] Urzedu Miejskiego. Zastanawiajace jest to, czy mieszkancy rzeczywiscie
wytwarzaja tyle odpadow. Dodal, Ze jego zdaniem jest zupelnie inaczej, 1 mysli,
ze w podliczeniach jest jaki§ problem. Moze miejska spotka policzyta sobie wszystkie firmy
do jednej gromady, wszystkich mieszkancéw 1 wyszly takie statystyki. Jest to jakie$
nieporozumienie. Nadmienil, Zze po przeanalizowaniu kosztow, jako wtasciciel firmy
prywatnej zbierajacej odpady od ponad 100 tysigcy mieszkancow uwaza, ze koszty powinny
zamykac si¢ kwota 14 ztotych. Zaznaczyt, ze rowniez zbieral w poprzednich latach odpady
z tego terenu. Oczywiscie plus prowizja dla Urzedu Miejskiego, jesli chodzi o koszty
utrzymania czy pracownika czy wysylania listow. Prezes Spotki uwaza, ze stawka dla
Makowa Mazowieckiego powinna by¢ nie wyzsza niz 16 ztotych ze wszystkimi rezerwami,
tacznie z 5% zyskiem dla spotki in-house, bo jak wiadomo ceny tez mogg ulec zmianie,
chociaz tez przewidziane zostaty rezerwy, miesigcznie w kwocie 10.000 ztotych. Zwrocit sig
do Prezesa MPUK-u, ze z tych liczb, ktore sa podane i opublikowane jego zdaniem koszt
calkowity to jest 13 zlotych, maksymalnie 14 zlotych za mieszkafica analizujac 8 tysigcy
deklaracji dla Makowa Mazowieckiego. Dodat, ze jesli chodzi o in-house-u, to przestrzegano
przed nim i sam nie jest ich zwolennikiem. Miasto Przasnysz czy Ciechandéw poszty jednak
w kierunku przetargow. W Miescie Makow Mazowiecki stato si¢ odwrotnie, rowniez stalo sie
tak w Puttusku. Nie bedzie w to wnikal, bo spotki sa powolywane na roézne cele i moze to
zrozumie¢, ale uwaza, ze jesli chodzi o tak znaczaca podwyzke, t0 nie do konca jest to
wiarygodne i jego zdaniem jest to trochg zawyzone.

Radny Tadeusz Szczucinski podzigkowal za wystgpienie Prezesowi Spotki Btysk-Bis
Wojciechowi Zalewskiemu, a zarazem dodatl, ze ma do niego konkretne pytanie. Ostatnio
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firma Blysk startowata do przetargu w Serocku, ilu krotnie podwyzszona zostata kwota za
odbior odpaddéw. Dodal, ze wedtug jego wiedzy trzykrotnie. Zapytat, czy to jest prawda,
czy nie. Nadmienil, ze skoro Prezes Btysk-Bis troszczy si¢ o mieszkancow Makowa
Mazowieckiego to jego to bardzo cieszy. Zauwazyt, ze wigze si¢ z tym jeszcze jedna kwestia.
Radny pamigta Makéw Mazowiecki jadac w strone Puttuska, za cmentarzem bylo pigkne,
czyste powietrze bez niczego. Zapytal, czy sztuka polega na tym, zeby zwozi¢ odpady
zZ terenu powiatu makowskiego i spoza terenu powiatu makowskiego i je gromadzi¢. Dodat,
ze bylby wdzieczny, jesli Prezes Spotki Blysk odpowiedzialby na pytanie, ile dziennie ton
odpadow zwozonych jest na to sktadowisko, a ile dziennie odwozonych jest do Ciechanowa.
Skoro Prezes Btysk-Bis twierdzi, ze mu si¢ oplaca w przetargu wzig¢ udzial za mniejsza
kwote, to Radny czego$ tu nie rozumie. Wiadomo, ze jako prywatny wlasciciel chce na tym
zarobi¢. Natomiast Radni powinni dba¢ o to zeby z miejskiej kasy nie doktada¢ do spotki
miejskiej, taka jest ich rola, a po to jest powotana spotka MPUK zeby $wiadczyla ustugi na
terenie miasta. Na zakonczenie dodal, ze w poprzednich kadencjach byt czgstym goSciem na
przetargach i nie tylko on, bo obecni na tej sali rowniez, dlatego wie jak to si¢ odbywa i stad
wie, ze tanio nie oznacza dobrze. Przeprosit za sformutowanie: ,,tanie migso to psy jedzg”.

Zastepca Burmistrza Miasta Aneta Wanda Dabrowska powiedziata, ze rozmowa toczy si¢
gldwnie na temat stawki za odpady zbierane selektywnie, natomiast nalezy zwroci¢ uwage na
jedng rzecz. Domy jednorodzinne moze majg selektywne odpady, ale mogtaby si¢ zatozy¢,
ze budynki wielorodzinne nie robig tego w catosci. Dodata, ze od stycznia 2019 r. bedzie to
sprawdzane i urzad moze za to naktada¢ tzw. kary i wydawac decyzje, ktore zwickszaja
kwote za odpady dla budynkéw wielorodzinnych tylko nie wie, czy to bedzie si¢ wszystkim
kalkulowa¢. Dodata, ze 90% mieszkancow, moze mniej, deklaruje i odprowadza selektywne
odpady, a 1, 2 %, 10% mieszkancéw, moze wiecej niz te 10 %, nie robi tego. Wtedy
mieszkancy, ktoérzy odprowadzaja odpady selektywnie beda placi¢ wiecej. Tak, wiec nalezy
przyjrze¢ si¢ tez blokom. Powiedziata, ze chciataby przedstawié¢, jakie mniej wiecej sg to
dochody i koszty dla budzetu na biezacy okres. Dochody z tytutu odpadéw uzyskane na dzien
30 listopada to 1 milion 95 tysiecy ztotych, koszty, jakie miasto poniosto to 1 milion
61 tysiecy ztotych. Czyli bilans jest na O i miasto chce uzyskac¢ taki wynik w 2019 r. Dodata,
ze nie wolno taczy¢ dzialalnosci zwigzanej z woda z dziatalnoscig dotyczaca odpadow,
bo to sa dwie rozne dziatalnosci, ksiggowane w spotce, jakiejkolwiek, na réznych kontach,
czy dochodowo czy kosztowo. MPUK prowadzi kalkulacyjny rachunek zyskow 1 strat 1 z tego
wynika, ze jest to tak prowadzone. W zasadzie kazda firma dziala zgodnie z ustawa
o rachunkowosci, takze nie wolno tego mieszac¢ 1 proponowac stawek za Smieci w powigzaniu
0 wode. Jesli chodzi o kwestie poruszong przez Pana Prezesa Blysku, to tez mozna
powiedzie¢ ile tych $mieci jest odbierane, ale dane sg na pazdziernik 1 mozna do tego policzy¢
dzielac na 10, dodajac te dwa miesigce to bedzie mniej wigcej na rok. Aktualnie zbieramy
okoto 2.150,00 tysigcy ton, czy to jest 3 tysigce to tego nie wie.

Prezes Spotki Blysk-Bis Wojciech Zalewski powiedziat, ze posiada te dane z opublikowanego
na stronie urzedu sprawozdania.

Zastgpca Burmistrza Miasta Aneta Wanda Dabrowska powiedziala, ze jak si¢ to liczy przez
godzine czy dwie jednego popotudnia, to wychodza stawki 14-15 z1, ale to nie sg na pewno
takie stawki. Radni juz si¢ wypowiadali w kwestii, jak to wyglada, gdy co$ si¢ robi po
kosztach i gdzie si¢ pdzniej te odpady przetrzymuje. Dodata, ze chcialaby, aby si¢ wspolnie
zastanowi¢, byto juz takie spotkanie z Radnymi, gdzie prezes uzgodnit i mniej wigcej
powiedziat, jakie to sg stawki, jesli chodzi o MPUK. Do tego nalezaloby jeszcze dodaé
koszty, jakie ponosi miasto zwigzane z odprowadzaniem odpadow. Mowiac szczerze, ze
stawki, ktora wptacajg mieszkancy, miasto optaca tylko to, co dotyczy tylko i wyltgcznie

8



odpadow. Na nic innego tych pieniedzy miasto nie moze przeznaczy¢. Te pienigdze lezg na
tym koncie i majg tam leze¢, jeSli sg nadwyzka, ale stawki ustalane aktualnie nie
przewidywaly zadnych nadwyzek. Natomiast, jesli beda jakie§ nadwyzki, to one nie beda
przeznaczone na nic innego. Nalezy jeszcze wzigé pod uwage to, ze stawki, ktore byly na
RIPOK-u ogtaszane i zostaty prezesowi przedstawiane sg na pot roku. Miasto nie bedziemy
stawaé, co pot roku i kalkulowaé stawek za $Smieci, bo wtedy mieszkancom si¢ to bardzo nie
spodoba. Mniej wiecej perspektywa jest roczna i to jest taka minimalna perspektywa, nie
moze by¢ na kwartal, na pot roku. Samorzad musi mysle¢ w perspektywie na rok, bo tak sa
ustalane budzety.

Prezes Spotki Btysk-Bis Wojciech Zalewski powiedzial, ze jesli chodzi o przetarg w Serocku,
czy jak wczesniej Burmistrz Miasta wspomnial w Wieliszewie, to jest t0 zadne poréwnanie,
poniewaz i Wieliszew 1 gmina Serock to jest region warszawski. Region warszawski to sg
zupelnie inne RIPOK-i i inne ceny, inne koszty zagospodarowania odpadéw w stosunku do
regionu, w ktorym jest Makow Mazowiecki, czyli do Ciechanowa. Przyktadowo,
zagospodarowanie w zakladzie regionalnym warszawskim, a jest ich cztery, na dzien
dzisiejszy wynosi 467 zl netto za tong. Cena odpadow selektywnych to prawie 300 zi.
Odnoszac si¢ do Ciechanowa obecnie to jest 300 zt za tong od pdirocza, bo wezesniej ta cena
byta nizsza i wynosita 243 z} netto za tong. Natomiast odpady selektywne Kosztuja réznie —
130 zi, 150 zt, 180 zt — w zalezno$ci, jaki zaklad. Wiec zupelnie inny poziom zaréwno
w kosztach zagospodarowania jak i zbierania odpadéw. Wracajac jeszcze do jednej kwestii,
nie mozna przyrownywa¢ gminy Serock, poniewaz trzeba si¢ glebiej zapoznaé z tym
tematem, dlatego ze gmina gminie nie rowna. Tam akurat firma Btysk zbierata odpady przez
4 lata z tego terenu 1 mimo ze bylo tam 13 tysigcy mieszkancow i prawie 3 tysigce dzialek
to odpadow zmieszanych bylo w porywach do 220 kg. Natomiast, patrzac na Makow
Mazowiecki to z tych statystyk, ktore wydrukowat ze strony internetowej urzedu wynika,
ze jest ich 300 — 400. Prezes Spoiki dodal, Zze nie zna gminy, ktoéra mialaby takg ilo$¢
odpadow. Jego zdaniem zostal popetniony btad w obliczeniach i opublikowany, Burmistrz
Miasta to podpisat, bo nawet nie wiedziat o tym. Powiedzial, Ze mieszkancy nie wytwarzaja
tyle odpadow. Wytwarzane jest 200 moze 220 kg odpadow na rok na osobg. W poprzednich
latach 2014-2015 zbierat odpady z terenu Miasta Makow Mazowiecki i to wynika z tych
dokumentéw — nie ma przyrostéw. GUS opublikowat nie tak dawno dane, z ktorych wynika,
ze jestesSmy coraz bogatszym spoleczenstwem i przyrost roczny wytwarzanych odpadéw jest
na poziomie 4,2 to jest, ale nie moze by¢ to taka przepasé, bo to po prostu si¢ nie zgadza.
W odniesieniu do instalacji, ktora wedtug Radnego jest zasypywana odpadami, firma tylko
przywozi a nie odwozi odpady. Powiedziat, ze w skutek poprzednich lat, wydawanych decyzji
1 pozwolen, firma przywozita odpady, przetwarzata te odpady, powstawaly réznego rodzaju
frakcje 1 te frakcje zalegaja 1 z tym si¢ zgadza. Natomiast od tego roku, od kontroli
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, ktéora byla do$é szeroka, bo
trzymiesig¢czna, jest taka opcja zeby to wywiez¢ i firma wywozi to sukcesywnie. Mato tego,
zmiana ustawy o odpadach nakazuje wrecz usunigcie tych odpadow do wrzesnia nastgpnego
roku, gdyz po prostu niemozliwe bedzie prowadzenie tej dzialalno$ci. Zapewnit, ze ilos¢,
ktora byta w stosunku do poprzedniego roku czy do dwoch lat na pewno jest duzo mniejsza.

Wiceprzewodniczaca RM Malgorzata Jolanta Diugotecka odniosta si¢ do wypowiedzi
Zastgpcy Burmistrza Miasta. Powiedziata, Ze oczywiscie byto spotkanie z prezesem MPUK-u,
bylo wszystko przedstawione i byla rozmowa tylko, ze Radni si¢ na to nie zgodzili, Pani
Zastgpca Burmistrza Miasta mowi, ze Radni ustalili ceng, a tak naprawde tej ceny wtedy nie
uzgodniono.



Prezes Spotki MPUK Grzegorz Napiorkowski przeprosit za swoja niedyspozycyjno$é z uwagi
na odbyta chorobe¢ — grype. Poprosit, aby w przypadku, gdy bedzie méwit niesktadnie
kierowa¢ pytania, wtedy udzieli szerszych wyjasnien. Powiedzial, ze nalezy ustali¢ kilka
pewnikéw, do ktérych prosit, aby juz nie wraca¢. Ustalane stawki sg dla budzetu miasta, nie
dla Spotki MPUK. Spotka MPUK zadnych stawek nie chce. Tak zwany budzet $mieciowy
sktada si¢ z przychodow, czyli najpierw jest naliczenie tych wszystkich optat a pdzniej
z egzekwowania, czyli z dochodow. Osiagnicte dochody maja sprawié, ze miasto pokrywa
swoje zobowigzania. Pierwszym zobowigzaniem, wszystkie sg rowne, ale tym pierwszym
wcale nie musi by¢ wynagrodzenie dla tego, kto te $mieci wywozi tylko dla pracownikow,
ktorzy administracyjnie obstuguja gospodarke $mieciows. To jest optata np. za programy
komputerowe, dla dwoéch pracownikéw, ktéorych miasto musiato zatrudni¢ od pierwszego
lipca biezgcego roku na PSZOK-u w ramach projektu unijnego. To jest optata roéwniez za
odbior lekarstw przeterminowanych. Dopiero potem jest oplata za odbior i zagospodarowanie
odpadow. Dzisiaj jest to dla MPUK-u, ale MPUK ma umowe z miastem tylko do konca roku.
Od pierwszego stycznia, niekoniecznie MPUK to bedzie robit. Natomiast srodki finansowe na
wykonanie tych czynno$ci musza by¢ zabezpieczone. W odpowiedzi na pytanie Radnego
Zdzistawa Sawickiego, powiedzial, ze MPUK chociazby z racji tego, ze by¢ moze bedzie
musial startowa¢ w przetargu nie poda swoich kosztow, nie poda swojej ceny. Natomiast,
to, co mozna bylo podaé, jesli chodzi o zagospodarowanie odpaddéw, to =zostalo
to przedstawione. Zagospodarowanie, czyli zaptacenie dla RIPOK-u za dostarczenie tych
odpadow 1 te koszty w Makowie Mazowieckim ksztattuja si¢ na ponad 80 tysiecy brutto
miesigcznie. Mowa tu o zaplacie za dostarczenie odpadow zmieszanych, odpadow
segregowanych, odpadoéw wielkogabarytowych, odpadow zielonych. Dzisiejsza ustawa
0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach pozwala na to rozwigzanie, a zmiana
prawdopodobnie to nakaze, ze miasto bedzie musialo ponosi¢ dwutorowo optaty. Czyli jedna
optata bedzie dla firmy zbierajacej odpady a druga optata bedzie dla instalacji i te ceny dla
instalacji s3 mniej wiecej stale. Dodal, ze prezes Spotki Blysk mowit o kwocie 300 zt
za odpady zmieszane i z tym si¢ zgadza, ale to jest dzisiaj a trzeba mowic o tym, co bedzie w
styczniu 2019 r. Cena za odpady zmieszane bedzie wynosita wtedy 370 zt. Dzisiaj jest 300 zt
za tong, a w pierwszym potroczu 2017 r. optata ta wynosita 245 zi. Poprosil o poréwnanie
potrocza do poélrocza, jaki byt wzrost. Kolejna rzecz to odpady gabarytowe. Powiedziat,
ze nie wie czy firma Btysk ma problemy, ale MPUK ma problemy, Zzeby znalez¢ odbiorcg na
te odpady.

Prezes Spotki Btysk-Bis Wojciech Zalewski powiedzial, ze jego firma tez ma z tym
problemy.

Prezes Spotki MPUK Grzegorz Napiorkowski kontynuowal, ze na przestrzeni ostatniego roku
sytuacja si¢ diametralnie zmienita. I moze by¢ tak, ze beda srodki na te odpady gabarytowe,
ale nie bedzie, do kogo ich dostarczy¢. Gabaryty maja kosztowa¢ od 1 stycznia 2019 r.
440 ztotych za tong. Mowa tu o fotelach, krzestach, tawach. Kiedys$ ludzie to spalili, dzisiaj
nie spalaja, a jak spalaja to nie wykazuja tego w sprawozdaniach. Dodat, ze aktualnie za
gabaryty MPUK pftaci 370 zl, ale bedzie 440 zt, w 2017 r. byto 250 zt. Jesli chodzi o odpady
zielone, czyli tylko trawa, liscie, galazki odbierane od kwietnia do listopada w 2017 r.
wynosity 120 zt, dzisiaj 220 zt a bedzie 270 zt. Poinformowat, ze w dniu wczorajszym
w telewizji TVN, w Faktach byta mowa 0 tym, dlaczego gminy podnosza ceny. Migdzy
innymi bylo podane, Ze $mieciarka, gdy wjezdza na RIPOK musi zaptaci¢ tyle i tyle.
Natomiast, tam byta podana cena nie ile trzeba zaptaci¢ dla instalacji tylko, jaka instalacja
ponosi optate do Urzedu Marszatkowskiego plus wynagrodzenie instalacji. Dodat, ze Prezes
Spotki Btysk przytoczyl dane dotyczace ilosci odpadow. Przyznal, Zze tego nie czytat,
ale rozumie, ze te dane sg z analizy rocznej odpadow, ktorg kazda gmina ma obowigzek
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sporzadzi¢ i opublikowa¢. Wyjasnil, ze $rednia ilos¢ odpadow zmieszanych z gospodarstw
domowych na przestrzeni dwoch lat i to si¢ juz ustabilizowato jest w granicach 160 — 170 ton
miesi¢cznie. By¢ moze tam sg dane dotyczace wszystkich odpadow i firmowych tez, a nie
tylko z gospodarstw domowych.

Prezes Spotki Blysk-Bis Wojciech Zalewski powiedzial, ze w sprawozdaniu byta podana
ogoblna ilo$¢ odpadow zmieszanych.

Prezes Spotki MPUK Grzegorz Napiorkowski powiedziat, ze by¢ moze chodzi o wszystkie
odpady rowniez z nieruchomosci niezamieszkatych. Nastepnie poprosit Radnego Jana Mroza,
zeby nie wraca¢ do tematu Mazowieckiej Spotki Mleczarskiej, bo to nie jest przedmiotem
obrad. Zauwazyt, ze wielokrotnie byta mowa o tym, ze w budzecie miasta oplaty za odpady to
sg tzw. srodkami znaczonymi i miasto nie moze ich przeznaczy¢ na nic innego, chyba, ze jak
bedzie miato nadwyzki na likwidacj¢ dzikich wysypisk albo na szersza edukacje ekologiczna.
Natomiast nie moze przeznaczy¢ na drogi, na chodniki. Tak samo i w przedsigbiorstwach,
gdzie prowadzi si¢ dziatalno§¢ zwigzang z wodg i ze Sciekami jest tzw. zakaz subsydiowania
skrosnego, czyli niedoboru z wody nie mozna pokrywa¢ dochodami za odbidr $mieci
i odwrotnie. Zaznaczyl, ze trzeba powiedzie¢, jaki potencjal ma Makow Mazowiecki, jesli
chodzi o naliczanie optat. Potencjat, czyli chodzi o to, ile 0osob deklaruje ptaci¢ za odpady.
Z wiedzy, jaka posiada wynika, ze dzisiaj jest to mniej niz 8 tysigcy osob, czyli prosty
rachunek, 8 tysiecy osob razy jakas stawke, to daje kwote X, ktora ma pokry¢ wszystko to, CO
jest zwigzane z administracja systemu plus z wynagrodzeniem dla firmy wywozowej. Zwrocit
uwagg, ze byl przywotywany przyktad Czerwonki, ktorej systemu nie zna i nie wie, w jaki
sposob sg tam odbierane odpady i jaka jest czestotliwos¢. Natomiast, w Makowie
Mazowieckim czgstotliwos¢ i zakres ustug zostaty wszystkim przedstawione. I jesli ten zakres
nie zostanie zmieniony, a samorzad nie ma wprost wplywu na ograniczenie ilosci tych
odpaddw, to mozna to sobie przeliczy¢. Dzisiaj MPUK otrzymuje od miasta 83 tysigce brutto.
Myslac analogicznie i podwoic t¢ kwote, tak jak byto w Czerwonce, to gdyby MPUK dostat
160 tysiecy to chyba na msze trzeba byloby da¢. Znane sg tez mozliwosci budzetu i jesli
MPUK ma $wiadczy¢ ustugi na zasadzie in-house-u to nie moze dziata¢ na niekorzys¢ spotki,
czyli co najmniej musi mie¢ to 0. Pan Prezes Wojciech Zalewski przywotywat, tylko nie
wiadomo skad dane, Ze dla in-house-u to jest 5% zysku, ale nie ma czego$ takiego. Ma byc¢
godziwy zysk. Ideg spotek komunalnych jest to, ze spotki majg wykonywacé wspolne zadania
gminy, ale nie moga by¢ z tego tytutu stratne. Nawet gdyby te spotki generowaty dochody to
1 tak ten dochdd jest dla wtasciciela a wlascicielem jest miasto. Dodat, ze jesli MPUK ma
dalej odbiera¢ odpady i gdyby byt przetarg to MPUK podatby ceng przetargu, natomiast
dzisiaj, gdy ma si¢ to rownowazy¢, przy tym standardzie, ktory jest, przy tych cenach, ktore
podat RIPOK i przy wzroscie ptacy minimalnej, to, aby temu wszystkiemu podotac i dziata¢
lege artis, to dla MPUK-u jest potrzebne wynagrodzenie w kwocie 130 tysi¢cy ztotych netto
miesi¢cznie plus VAT, to jest 140 tysiecy zlotych. Wtracit, ze Pan Premier chwalil si¢ migdzy
innymi tym, Ze na przestrzeni trzech lat ptaca minimalnie wzrosta o 500 ztotych. Poprosit, aby
policzy¢ sobie ile trzeba jeszcze pieniedzy, zeby pokry¢ potrzeby budzetu. Zapytal czy to jest
duzo, z czego 180 tysiecy to jest zagospodarowanie odpadow. Czy 50 tysiecy przy
czegstotliwosci z nieruchomosci wielorodzinnych dwa razy w tygodniu zmieszane, raz
w tygodniu segregowane, raz na dwa tygodnie odbidor zmieszanych z budynkow
jednorodzinnych, raz na dwa tygodnie odbior odpaddéw segregowanych plus, co tydzien
zbieranie przez kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien, wrzesien, pazdziernik, listopad
odpadow zielonych i gabarytoéw dwa razy w roku plus to, co przywioza na PSZOK, to jest
duzo. Prezes pozostawit to do oceny obecnych. Zgodzit si¢ z tym, ze to moze by¢ szokujace,
tym bardziej, ze w telewizji pokazuja jak kolejne samorzady podwyzszaja optaty za odpady.
MPUK nie jest jedyng firma, ktora to musi $§wiadczy¢. Dodat, ze stoi tutaj w bardzo
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niezrecznej roli. To nie jest tak, ze MPUK przychodzi zeby lobbowa¢ za takimi stawkami
albo MPUK prosi si¢ zeby wykonywac¢ t¢ ustuge. Wedhug kodeksu spoétek handlowych to
prezes si¢ predzej, jako zarzad obroni, gdy zaniecha wykonywania tych ustug niz bedzie
wykonywat te ustuge z duzg strata, jako spotka, bo to bedzie dziatanie na niekorzys¢ spotki.
Prezes wyjasnil, ze jesli chodzi o in-house-u, bo byl przywotany Ciechanoéw i Przasnysz to
zgoda u nich do dzisiaj nie ma in-house-u, dlatego ze ogloszone zostaly wczesniej przetargi,
a umowy byly zawarte na okres dtuzszy niz rok, byly to umowy trzyletnie. Natomiast
in-house obowiazuje od dwoch lat.

Burmistrz Miasta Tadeusz Ciak podzickowat Radnemu Tadeuszowi Szczucinskiemu za
zadane pytania i chcialby jeszcze doda¢ do nich komentarz. Zwrocit si¢ do Prezesa spoiki
Btysk-Bis Wojciecha Zalewskiego mowiac, ze jesli juz zagosci w firmie porzadek to mysli, ze
wiarygodno$¢ firmy wzrosnie i patrzenie na t¢ dziatalno$¢, bo bez watpienia te ostatnie lata
nie budzily w mieszkancach jakiego$ poczucia bezpieczenstwa, jesli chodzi o to miejsce
w miescie Makow Mazowiecki. Dodat jeszcze, ze odniesie si¢ krotko, ze dane, ktore podaje
nie sg do takiego porownywania wprost. Powtorzyt raz jeszcze, ze nalezy pordéwnywac rzeczy
porownywalne, natomiast chodzito mu o to by pokazaé, ze wszystkie ceny ida do gory, bo
Pan Prezes powiedzial, ze trudno poréwnywa¢ Wieliszew czy Serock. To si¢ nie da tak
poréwnywac, ale wida¢ jak te ceny rosng. Powiedziat, Ze to nie jest pytanie, bo kazdy sobie
sam na to odpowie i nie moze o tym mowié¢ wprost, ale w Karniewie w budzecie byto 600
tysigcy ztotych a najtansza oferta najtanszej firmy wynosita prawie 1 milion 50 tysiecy zi.
Przypomniat, ze w Czerwonce, bylo 266 tysiccy ztotych a oferta wynosita 541 tysiecy
ztotych. Poprosil, aby policzy¢ sobie, jakie to sg procenty i wzrosty i jaka to jest ta najtansza
firma, bo wiadomo, jaka to jest najtansza firma, data na tych terenach. I okazuje si¢, ze tamte
wzrosty sg stuprocentowe. Zapytal, czy tak.

Prezes Spotki Blysk-Bis Wojciech Zalewski powiedziat, ze kontrakt byt trzyletni.

Burmistrz Miasta Tadeusz Ciak powiedzial, ze to rozumie, tylko chodzi o cyfry. Pan Prezes
opiera si¢ na cyfrach i Burmistrz tez pokazuje, jakie sg cyfry. Wyrazit nadzieje, ze wszystko
zostalo zrozumiane. Natomiast, jesli chodzi o ilo$¢ $mieci to rzeczywiscie podda analizie
dane, ktore sa w Internecie zamieszczone. Najprawdopodobniej zachodzi tu pomytka nie ze
strony urzedu tylko pomylka z samego obliczenia, bo sa tam podawane ilosci odpadow
zarowno z indywidualnych gospodarstw jak i od firm — to jest wszystko. To nie sa odpady
tylko z MPUK-u, ale réwniez i z Btysku, wszystko, co jest w mieScie produkowane i stad ta
ilos¢ Panu Prezesowi si¢ nie zgadzata. Dodal, ze rozumie, bo tego nie przeliczatl,
ze minimalna kwota ze strony prezesa firmy Btysk to 18 zl, przynajmniej tak to zrozumiat 1
tak pamieta ze spotkania. Natomiast matematyki nie da si¢ oszuka¢, wartos¢, kwota, ktora jest
potrzebna w miescie do calej obstugi zwigzanej z odpadami wynosi okoto 20 ziotych.
Zrozumiate jest to, ze kwota 22 zlotych jest zbyt szokujaca i moze zbyt wychodzaca do
przodu, ale Burmistrz wnioskuje, aby ta kwota pozostata na poziomie 20 ztotych.

Przewodniczacy RM Dariusz Artur Miecznikowski ogtosit 10 minutowa przerwe w obradach,
ktora trwata od godz. 11%° do godz. 11,

Przewodniczacy RM Dariusz Artur Miecznikowski wznowit obrady III sesji Rady Miejskiej
po przerwie.

Wiceprzewodniczagca RM Matgorzata Jolanta Diugolecka zglosita korekte do poprzedniego
wniosku. Poinformowata, ze Rada Miejska po dyskusji proponuje kwote 19 ztotych za
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odpady segregowane oraz 38 ztotych za odpady niesegregowane. Poprosita o przeglosowanie
wniosku.

Nastepnie Przewodniczacy RM Dariusz Artur Miecznikowski zgloszony wniosek poddat pod
glosowanie imienne:

Radny Jan Mréz — przeciw

Radny Grzegorz Bielacki — za

Radny Tadeusz Szczucinski — za

Radny Michat Smiatkowski — za

Radny Krzysztof Ogar — za

Radny Mirostaw Pigtek — za

Radny Wojciech Traczewski — wstrzymat si¢
Radny Marian Paczkowski — za

Radny Stawomir Le$niak — za

Radny Grzegorz Boguszewski — za
Radny Zdzistaw Sawicki — za

Radny Pawel Falba — za

Radna Jolanta Dlugotecka — za

Radny Arkadiusz Dobrzynski — za

Radny Dariusz Artur Miecznikowski — za

Zgloszony wniosek 13 glosami za zostal przyjety przez Rad¢e Miejska w Makowie
Mazowieckim.

Wigcej pytan i uwag nie byto, wobec czego Wiceprzewodniczacy RM Arkadiusz Dobrzynski
odczytal tres¢ projektu uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty.

Nastepnie Przewodniczacy RM Dariusz Artur Miecznikowski projekt uchwaty poddat pod
glosowanie imienne:

za — 13 glosow, przeciw — 1 glos, wstrzymato si¢ — 1 glos.

Rada Miejska w Makowie Mazowieckim w obecno$ci 15 radnych, 13 glosami ,,za”, podjgta
uchwate Nr 111/19/2018 z dnia 13 grudnia 2018 r. w sprawie wyboru metody ustalenia optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty, ktora stanowi
zalacznik nr 4 do protokotu.

Imienny wykaz glosowania stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.

Ad pkt 4.
Wolne wnioski i informacje.

Radny Zdzistaw Sawicki poinformowat, ze chciatlby, aby w uzasadnieniu do podjgte]
uchwaty, ktore prawdopodobnie ukarze si¢ na Facebooku, zawarto informacj¢ o wzroscie
stawki za odpady na wysypisku $mieci. Woéwczas ludzie zrozumiejg, ze Rada Miejska nie
podnosi stawek tak sobie tylko, ze zostalo to wymuszone na Radzie Miejskiej poprzez
zwigkszenie stawek na wysypiskach. Kolejna sprawa dotyczy tego, ze informacja, ktora miata
dotrze¢ do mieszkancow odno$nie segregowania $mieci byla za malo rozpowszechniona.
Dodal, Zze nie wie jak to =zorganizowa¢, czy miasto pokryje koszty, bo to

13



z jakimi§ kosztami si¢ wigze, ale nalezatloby probowac dotrze¢ do ludzi. Je§li pewne
informacje bedzie si¢ powtarzac ciagle, to w koncu to do niektérych zacznie dociera¢. Dodat,
ze moze powiedzie¢, co dzieje si¢ na jego osiedlu. W odpadach zmieszanych to wiadomo, ze
jest wszystko — plastiki i nie tylko, ogdlnie to, co nie powinno by¢. Zwrdcit sie z zapytaniem
do Prezesa MPUK-u, czy gdy odbierane sg odpady i pracownik widzi, ze w zmieszanych
odpadach jest duzo np. plastikow, to czy nie moze przekaza¢ informacji, zeby podjechat drugi
woz i zabrat te plastiki. Nadmienit, ze jak trzeba wrzuci¢ plastiki do pojemnika, to wszystko
zaczyna wypadac, bo tak duzo tego jest.

Prezes Miejskiego Przedsiebiorstwa Ustug komunalnych Grzegorz Napiorkowski powiedziat,
ze odbidr odpadow segregowanych z nieruchomosci wielolokalowych jest jeden raz
W tygodniu. Spotka jeszcze w ramach obowigzujacej umowy ma zapewni¢ pojemniki na
odpady segregowane a dla mieszkancéw budynkéw jednorodzinnych worki. W rezerwie sg
pojemniki, ktore mozna dostawia¢. Natomiast nie zawsze, nie wszystkie miejsca, nie
wszystkie altany sg do tego przystosowane. Nastepnie poinformowat, ze przyjat te¢ uwage do
wiadomosci i MPUK skontaktuje si¢ z zarzadca tej nieruchomos$ci zeby temu problemowi
zaradzic.

Radny Zdzistaw Sawicki zapytal, czy jest mozliwosé, ze w przypadku, gdy odbierane sa
odpady zmieszane i pracownik zauwazy, ze pojemniki na plastik sg przepetnione to moze
przyjecha¢ dodatkowy samochdd po ich odbior.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Ustug Komunalnych Grzegorz Napiorkowski
odpowiedzial, ze na razie nie ma takiej mozliwosci.

Radny Grzegorz Bielacki zapytat czy mozliwe jest, chociaz dostawienie koszy?

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Uslug Komunalnych powiedziat, ze tak, ale wowczas
trzeba dostosowa¢ do tego teren.

Prezes Spotki Btysk-Bis Wojciech Zalewski powiedzial, ze przystuchuje si¢ trafhemu
wnioskowi Radnego Zdzistawa Sawickiego. Dodal, ze jako branzysta, bo 15 lat jest juz w tym
temacie chcialby doradzi¢ Radzie Miejskiej, poniewaz sam pochodzi z Makowa
Mazowieckiego, wigc to tez jego dotyczy. Trzeba byloby wprowadzi¢ rozwigzania
systemowe, patrzac tez na ustawe o utrzymaniu czystosci w gminach, gdyz rok 2017 pokazat,
ze nie jest najlepiej z selektywng zbiorka w miescie. Nadmienit, ze przedstawi dane, o ktérych
powinno si¢ wiedzie¢, dlatego ze wedlug niego znowu jest co$ nie tak. W 2016 r. byto
odpadow segregowanych przeszto 930 ton za$§ w roku 2017, niestety tylko 263 tony.
To pokazuje, ze gospodarka, jesli chodzi o selektywng zbidrke kuleje. Zadziwiajace wrecz
jest to, ze taki jest tego kierunek. Jak si¢ przejezdza przez miasto 1 widzi si¢ te worki, t0 W
pewnym sensie robi to wrazenie. Natomiast, jesli chodzi o budynki wielorodzinne jest o wiele
wiecej do zrobienia. Dodal, Ze nie chcialby punktowaé prezesa MPUK-u, za jako$¢ i odbior
odpadow selektywnych, ale styszy si¢ i widzi si¢ jak podjezdza jeden samochdd i taduje
wszystko na jeden samochod i na tym ta selektywna zbiorka polega. Zwrdcit tez uwage
obecnych na jeden fakt. Odpady zmieszane sg duzo drozsze, koszt ich zagospodarowania od
pierwszego stycznia 2018 r. bedzie wynosil bez mata 400 ztotych brutto, a selektywna
zbidrka, powiedzmy 250 ztotych, to jest prawie 50 % roznicy, no moze 60 % do 40%. Patrzac
jeszcze szerzej na plan krajowy, plan wojewddzki i poziom recyklingu, ktéry za dwa lata
czekajg, czyli poziom recyklingu materialowego musi by¢ zawrdcony na poziomie 50 %.
Zaktadajac, ze jest 3000 ton odpadow, to 50% trzeba zawrdci¢ do recyklingu. Jest to bardzo
duze wyzwanie, natomiast tutaj nalezy si¢ pochyli¢, nad jakoscig selektywnej zbiorki
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1 kontrolg tej jakosci, czyli jak ludzie wytwarzaja odpady, jakie sg ich ilo$ci. Nie Chcialtby si¢
promowa¢, ale przypomnial kwesti¢ z 2014/2015 r., gdzie firma Blysk wyszta z propozycija
zupelie za darmo odbioru odpadéw selektywnych dwa razy, gdzie w przetargu byt tylko
jednokrotny odbior. W ten sposdb mieszkancy mieliby mozliwos$¢ czestszego odbierania,
zeby w jaki$§ sposob promowac selektywng zbiorke na tyle na ile si¢ da. To pozwolitoby na to,
aby mieszkancy przyzwyczajali si¢ do tego, aby nie wyrzuca¢ odpadow do pojemnikow
zmieszanych tylko raczej do pojemnikéw na selektywne odpady. Z catym szacunkiem dla
Prezesa MPUK-u, ale odbidr selektywnej z doméw wielorodzinnych absolutnie ma duzo do
zyczenia i uwaza, ze zbiorka tych odpadoéw powinna by¢ nie raz w tygodniu tylko czgécie;.
Dodat, ze gwarantuje, bo zostato to prze¢wiczone na niektoérych gminach, ze ten efekt jest
duzo wigkszy. Podsumowat, ze jesli bedzie wigcej odpadow zmieszanych to beda ponoszone
wicksze koszty. Nastepnie, zaapelowal, aby na ktore$ sesji opracowano sposob kontroli
jakosci odpadow, czy tez zastanowi¢ si¢ nad edukacja w szkotach, przedszkolach, gdzie
powinno si¢ najmtodszych przyzwyczaja¢ do pewnych zachowan. Jesli to nie bedzie zrobione
w najblizszym czasie, to niestety mieszkancy beda mieli znowu pretensje, poniewaz begda
musieli zaptaci¢ karg za brak otrzymania poziomoéw. System musi si¢ zamyka¢, a ewentualna
kara nie bedzie unikniona, tylko zostanie naliczona i bedzie obcigzeniem dla mieszkancow.
Prezes Spoiki poprosit, aby zastanowi¢ si¢ nad tym w najblizszym terminie.

Prezes Spotki MPUK Grzegorz Napiorkowski podzieckowat Prezesowi Spotki Btysk-Bis za
cenne rady. Dodal, ze nawet, jesli ma si¢ juz doswiadczenie, to i tak kazdy konstruktywny
glos jest brany pod uwage. Zdementowal jednak, jedng nieprawdziwg informacje,
ze podjezdza jedna $mieciarka i zbiera odpady ze wszystkich koszy. Oddzielnie zbierane jest
szklo, oddzielnie zbierany jest papier, oddzielnie zbierane sa kosze zotte, czyli plastik,
tworzywa sztuczne i metale.

Ad pkt 5.
Zamknigcie obrad.

Wobec zrealizowania porzadku obrad Il sesji Rady Miejskiej Przewodniczacy RM Dariusz
Artur Miecznikowski 0 godz. 11°° zamknat jej posiedzenie.

Na tym obrady 1 protokotowanie zakonczono.

Protokotowata:

Malgetzaia Cikacz Przewodniczacy Rady Miejskie]
Far YR !
/ U / | vV
Il@t&‘ UM Dariusz Artur I{/liecznikmvski
v
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LISTA OBECNOSCI RADNYCH z dnia . 4240 4018
NA I1I SESJI RADY MIEJSKIEJ
W MAKOWIE MAZOWIECKIM

W DNIU 13 GRUDNIA 2018 R.

1. Bielacki Grzegorz

2. Boguszewski Grzegorz

3. Dlugotecka Matgorzata Jolanta
4. Dobrzynski Arkadiusz

5. Falba Pawet

6. Lesniak Stawomir Maciej

7. Miecznikowski Dariusz Artur
8. Mroz Jan

9. Ogar Krzysztof Adam

10. Paczkowski Marian

11. Piatek Mirostaw

12. Sawicki Zdzistaw

13. Szczucinski Tadeusz

14. Smiatkowski Michal Arkadiusz

15. Traczewski Wojciech
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Lista os6b obecnych na III Sesji
Rady Miejskiej w Makowie Mazowieckim
w dniu 13 grudnia 2018 r.




Zalgcznik Nr —3 .............

do Protokohu Nr...lll. e

z dnia 45,11&0/5;&
BURMISTRZ MIAST Makéw Mazowiecki, 10.12.2018 r.

“""’Jl l! iw Y.A! W

/eekie

W0.0004.1.2018

Pan
Dariusz Artur Miecznikowski
Przewodniczacy Rady Miejskiej
w Makowie Mazowieckim

WNIOSEK O ZWOLANIE SESJI NADZWYCZAJNEJ
RADY MIEJSKIEJ W MAKOWIE MAZOWIECKIM

Burmistrz Miasta Makéw Mazowiecki w oparciu o § 20 ust. 3 Statutu Miasta Makow
Mazowiecki wnosi o zwolanie sesji nadzwyczajnej Rady Miejskiej w Makowie Mazowieckim
w terminie 7 dni od daty zlozenia wniosku. Wnioskodawca proponuje nastepujacy porzadek
obrad:

1. Otwarcie obrad.

2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

3. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia optaty

za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty.

4. Wolne wnioski i informacje.

5. Zamkniecie obrad.
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RADY MIEJSKIEJ W MAKOWIE MAZOWIECKIM
z dnia 13 grudnia 2018 r.

w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
oraz ustalenia stawki tej oplaty

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15, art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z2018r. poz.994ze zm.) oraz art. 6k ust. 1 pkt1iust. 3 ustawy zdnia 13 wrzesnia 1996 .
0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. 22018 r. poz. 1454 ze zm.) Rada Miejska w Makowie
Mazowieckim, uchwala co nastepuje:

§ 1. Postanawia sig, iz metodg ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi bedzie iloczyn
liczby mieszkancéw zamieszkujacych dang nieruchomos¢ oraz stawki okreslonej w § 2.

§ 2. 1. Ustala si¢ stawke optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w przypadku zbierania
i odbierania odpadéw komunalnych w sposéb selektywny, w wysokosci 19,00zt (stownie zlotych:
dziewigtnascie 00/100) miesigcznie od osoby zamieszkujacej dang nieruchomosé.

2. Ustala si¢ wyzsza stawke oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, jezeli odpady nie s3
w sposob selektywny zbierane i odbierane, w wysokosci 38,00 zt (stownie ztotych: trzydziesci osiem 00/100)
miesigcznie od osoby zamieszkujgcej dang nieruchomosé.

§ 3. Traci moc uchwata nr XXXV1/263/2017 Rady Miejskiej w Makowie Mazowieckim z dnia 7 wrzesnia
2017 roku w sprawie okreslenia wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
oraz ustalenia stawki tej opfaty.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Miasta.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia jej ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Mazowieckiego, z moca obowiazujaca od 1 stycznia 2019 roku.

Przewodniczacy Rady

Miejskiej
nwf

Dariusz
Artur Miecznikowski

Id: 62704877-66A6-4590-AB87-DC609FB94CC6. Podpisany Strona 1



UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR I11/19/2018
RADY MIEJSKIEJ W MAKOWIE MAZOWIECKIM

z dnia 13 grudnia 2018 roku

w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
oraz ustalenia stawki tej oplaty

Zgodnie z ustawg z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach suma optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi stanowi dochdéd gminy
ima za zadanie pokry¢ koszty zwigzane z funkcjonowaniem systemu gospodarowania
odpadami komunalnymi, ktore obejmujg: odbieranie, transport, zbieranie, odzysk
1 unieszkodliwianie odpadow; obstuge administracyjng; tworzenie 1 utrzymanie Punktu
Selektywnej Zbiorki Odpadow Komunalnych.

Dochody z optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi i1 wydatki z tytulu
funkcjonowania systemu muszg si¢ rownowazy¢. Z uwagi na gwattowny wzrost optat za
sktadowanie odpadéw (wynikajgcy z podwyzszenia oplat srodowiskowych), wzrost cen
utylizacji odpadoéw, paliw, energii elektrycznej, podniesienia ptacy minimalnej znacznie
wzrosty koszty odbioru i zagospodarowania odpadow. W zwigzku z tym, zachodzi potrzeba
zmiany dotychczasowych stawek.

Wobec tego postanawia si¢ o ustaleniu nowych stawek od 1 stycznia 2019 r. (przy

zachowaniu dotychczasowej metody naliczania optat tj. od osoby), w ten sposdb ze:

1) stawka optaty za odpady, ktore sg zbierane w sposdb selektywny wynosi¢ bedzie
19 zl/osobe:

2) stawka oplaty za odpady, ktore nie bedg zbierane w sposdb selektywny wynosi¢ bedzie
38 zl/osobe.

Zgodnie z rzeczong ustawg Rada Gminy okresla wyzszg stawke optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, jezeli odpady nie sg w sposob selektywny zbierane i odbierane,
ktora wynosi odpowiednio dwukrotng wysokos$¢ stawki oplaty okreslonej za odpady
komunalne zbierane i odbierane w sposob selektywny.

W zamian za pobierane optaty Miasto Makoéw Mazowiecki od 1 stycznia 2019 r. zapewnia:

1) odbior odpadéow zmieszanych ze wszystkich nieruchomosci zamieszkatych (w kazdej
ilosci):

a) dwa razy w miesigcu z nieruchomosci jednorodzinnych;
b) dwa razy w tygodniu z nieruchomosci wielolokalowych;

2) odbior odpadéow zbieranych w sposob selektywny (papier, szklo, tworzywa sztuczne,
opakowania wielomaterialowe) ze wszystkich nieruchomosci zamieszkatych (w kazdej
ilosci):

a) min. jeden raz w miesigcu z nieruchomosci jednorodzinnych;
b) min. jeden raz w tygodniu z nieruchomosci wielolokalowych;

3) odbiér odpadow zielonych ze wszystkich nieruchomosci zamieszkatych w  okresie
kwiecien — listopad (min. 1 raz w tygodniu z nieruchomosci wielolokalowych; min. 1 raz
na dwa tygodnie z nieruchomosci jednorodzinnych);

4) odbior odpadow wielkogabarytowych ze wszystkich nieruchomoscei zamieszkaltych — min.
2 razy w roku;



5) wyposazenie nieruchomosci zamieszkatych wielolokalowych w worki do selektywnej
zbiérki odpadéw zielonych (w kolorze brazowym) oraz w pojemniki do selektywnej
zbiorki odpadéw komunalnych z podzialem na takie frakeje jak:

a) szklo i opakowania szklane — pojemniki w kolorze zielonym;

b) odpady z papieru, w tym tektury, odpady opakowaniowe z papieru i odpady
opakowaniowe
z tektury — pojemniki w kolorze niebieskim;

c) odpady metali, w tym odpady opakowaniowe z metali, odpady tworzyw sztucznych
oraz odpady opakowaniowe wielomateriatlowe — pojemniki w kolorze zOttym;

6) wyposazenie nieruchomosci zamieszkatych jednorodzinnych w worki do selektywnej
zbiérki odpadéw komunalnych z podziatem na takie frakcje jak:

a) szklo i opakowania szklane — worki w kolorze zielonym;

b) odpady z papieru, w tym tektury, odpady opakowaniowe z papieru i odpady
opakowaniowe
z tektury — worki w kolorze niebieskim;

¢) odpady metali, w tym odpady opakowaniowe z metali, odpady tworzyw sztucznych
oraz odpady opakowaniowe wielomateriatowe — worki w kolorze zottym;

d) odpady zielone — worki w kolorze brgzowym.

Ponadto dzieki ww. optatom Miasto zapewnia funkcjonowanie PSZOK-u do ktorego
mieszkaficy przez 6 dni w tygodniu moga dostarczaé odpady zbierane w sposob selektywny,
odpady zielone, zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny, zuzyte opony, odpady
wielkogabarytowe, odpady niebezpieczne, odpady budowlane i rozbiérkowe. Miasto Makow
Mazowiecki ~ zorganizowato réwniez w  makowskich aptekach punkty obioru
przeterminowanych lekéw, za$§ w placowkach oswiatowych, siedzibach zarzadcow
nieruchomosci, biurach i urzedach punkty zbiérki zuzytych baterii.

W $wietle powyzszych faktow podjecie uchwaty jest w petni uzasadnione.

'LA“'%'@'EI)U/-\/ SURMISTRZA
> (R et
Anetd fWanda Dgbrowska
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z dnia /é/{ZaZO/KV
Imienny wykaz glosowania Radnych Rady Miejskiej
w Makowie Mazowieckim na III sesji w dniu 13 grudnia 2018 r.
Numer Uchwaly/ Tytul uchwaly
Nr 111 /19/2018
w sprawie wyboru metody ustalenia optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi
oraz ustalenia stawki tej optaty

L.p. | Nazwisko i Imi¢ za przeciw wstrzymal si¢
1. Bielacki Grzegorz X
2, Boguszewski Grzegorz X
3. Dhugotecka Matgorzata X

Jolanta
4. Dobrzynski Arkadiusz X
5. Falba Pawet X
6. Lesniak Stawomir Maciej X
(A Miecznikowski Dariusz X

Artur
8. Mréz Jan X
9. Ogar Krzysztof Adam X
10. Paczkowski Marian X
11. Pigtek Mirostaw X
12 Sawicki Zdzistaw X
13, Szczucinski Tadeusz X
14. | Smiatkowski Michat X

Arkadiusz
15. Traczewski Wojciech X

Ogoélem: | za - 13 glosow,
przeciw - 1 glos,
wstrzymalo si¢ - 1 glos.

Sporzadzit:
Majgorzata Cikacz
MT
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